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Interpelacija

W zwiazku ze zglaszanymi przez mieszkancéw Skoczowa zarzutami
dotyczacymi rozbudowy zakladu produkcyjnego firmy SOBIK Zaklad
Produkcyjny spétka z o.o. sp. k. zlokalizowanego w Skoczowie przy ulicy
Stalmacha, ktora to inwestycja stanowi powazna ucigzliwos¢ dla sgsiadujacej
zabudowy mieszkaniowe] a nadto spowodowala zagrozenie ruchéw
osuwiskowych i zmiane stosunkéw wodnych na terenie Wzgorza Kaplicowka,
wnosze o zbadanie dzialann wydzialu architektury tutejszego Starostwa
Powiatowego dotyczacych postepowania o wydanie decyzji zatwierdzajacej
projekt budowlany i udzielajacej pozwolenia na budowe dla przedmiotowej
inwestycji.

Decyzja z dnia 20 listopada 2009 r. nr 1949, znak WB-AG 7351/564 /2009
zostalo udzielone inwestorowi SOBIK Zaklad Produkcyjny spéotka z o.o.
pozwolenie na rozbudowe zakladu konfekcji masta o hale produkcyjno -
magazynowa wraz z czescig socjalno — biurowa na terenie dziatek nr ew.
360/5, 449/11, 360/4, 446/1 obreb nr 5 w Skoczowie. Zgodnie z zapisami
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego gminy Skoczow z dnia
26 pazdziernika 2006 r. nieruchomo&¢ objeta wnieskiem inwestora znajduje
sic w obrebie jednostki planu oznaczonej symbolem 3U - zabudowa
ushugowa, sklady, bazy, handel hurtowy, drobna wytworczosé, sieci i
urzadzenia infrastruktury technicznej drogi wewnetrzne, serwisowe,
istniejaca zabudowa mieszkaniowa, zielen izolacyjna. Plan zagospodarowania™
przestrzennego nie umozliwia tworzenia na wskazanym terenie duzych
zakladow produkcyjnych. Tymczasem przedmiotowa inwestycja obejmowala
budowe obiektu kategorii XVIII - budynku przemystowego, w ktorym
prowadzona jest produkcja sera parzonego w ilosci 170 kg dziennie i serka
terminowanego w ilosci 300 kg dziennie. Powyzsze w powiazaniu z
dotychczasowa dziatalnoscia inwestora (wielko§¢ produkcji wynosi 240




ton/tydzien, przy zdolnosciach produkcyjnych wynoszacych 75 ton/dzien),
nie moze by¢ uznane za drobna wytworczos§é, ktora charakteryzuje sig
niewielka skala dzialania, zazwyczaj na potrzeby lokalnego rynku.
Wyjasnienie wymaga zatem dlaczego wydane zostalo pozwolenie na budowe
dla inwestycji, ktéra nie jest zgodna z =zapisami miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego.

Nadto wskazaé nalezy, ze miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego
okresla w/w tereny jako osuwiskowe i predysponowane do powstawania
osuwisk. Wyjadnienia wymaga jakie §rodki podjal wydzial architektury w
celu zapobiezenia powstaniu osuwisk w wyniku przeprowadzonej rozbudowy
zakladu przemystowego. Aktualnie, wedlug mieszkancéw  wzgorza
Kaplicowki, rozpoczal sie¢ proces osuwania gruntu, czego skutkiem sa
pekajace §ciany budynkéw, pochylone drzewa i obsunig¢te chodniki. '

Dalsza kwestia wymagajaca odpowiedzi jest fakt wydania decyzji
zatwierdzajacej projekt budowlany i udzielajacej pozwolenia na budowe dia
dziatek nr 360/5, 449/11, 360/4, 446/1, pomimo iz poprzedzajaca ten akt
administracyjny decyzja Burmistrza Miasta Skoczowa z 18 czerwca 2009 r.
o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla przedmiotowej inwestycji dotyczyta
wytacznie dziatki nr 360/5.

Zastrzezenia budzi takze fakt, iz zielen izolacyjna o powierzchni okoto 60
aréw, wystepujaca w pohudniowe] czesci dzialki nr 360/5 zostala
zlikwidowana, a w jej miejsce powstal parking dla samochodéw ciezarowych.
Funkcja izolacyjna, majaca zmniejszy¢ uciazliwoéé zakladu dla
nieruchomos$ci sasiednich nie zostala niczym zastgpiona. Dodatkowo
dzialania te doprowadzily do zmiany stosunkéw wodnych, gdyz woda, ktora
byla odbierana przez grunt, splywa obecnie po powierzchniach
zabudowanych 1 zalewa nieruchomos$ci sasiednie. Wyjadnienia wymaga
zatem dlaczego organ prowadzacy postepowanie w przedmiocie zatwierdzenia
projektu budowlanego 1 wydania pozwolenia na budowe nie dokonatl
sprawdzenia wplywu inwestycji na nieruchomosdci sgsiednie i1 stosunki
wodne i nie zobowiazal inwestora do podjecia dzialan zapobiegajacych
negatywnym oddzialywaniom.

Mieszkancy ulicy Stalmacha wskazuja takze, ze zignorowana zostala w
calosci przez organ wydajacy pozwolenie na budowe kwestia obshlugi
komunikacyjnej zakladu. Rozbudowa zakladu doprowadzila do znacznego
zwickszenia ruchu samochodowego, ktory w wiekszosci realizowany jest
samochodami ciezarowymi TIR. Wyjazd z ulicy Cegielniane] na teren zakladu
nie odpowiada wymaganiom rozporzadzenia Ministra Transportu i
Gospodarki Morskiej (Dz. U. Nr 43, poz. 430). Stanowi zagrozenie dla ruchu”
pieszych 1 pojazdéw na ul. Stalmacha oraz powoduje uszkodzenia
kraweznikow wokoél ronda na ul. Stalmacha wynikajace z niedopasowania
geometrii ronda., Nalezy zatem wyjasni¢ dlaczego kwestia ta nie byla
przedmiotem badania w toku post¢cpowania o wydanie pozwolenia na
budowe.
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